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Lima, 10 de junio de 2019

P‘ISTA

Gobierno Regional de Ancash contra el Congreso de la Repiblica; y,

TENDIENDO A QUE

EXPEDIENTE 0001-2019-CC/TC
GOBIERNO

La demanda de conflicto competencial interpuesta por el gobernador regional del

“Conforme a lo establecido en el articulo 202, inciso 3, de la Constitucion Politica del
Peru, el Tribunal Constitucional es competente, a través del proceso competencial, para
conocer los conflictos de competencias o de atribuciones que esta siga a los poderes del
Estado, los 6rganos constitucionales, asi como los gobiernos regionales y municipales.

En el caso de autos se advierte que el Gobierno Regional de Ancash cuenta con
legitimidad activa para interponer una demanda competencial contra el Congreso de la
Republica. Asimismo, se tiene que la demanda ha sido interpuesta por el gobernador
regional correspondiente, cumpliéndose el elemento subjetivo requerido.

. 4. Sin embargo, este Tribunal advierte que a través de un proceso de conflicto de

. competencias el demandante cuestiona, desde la perspectiva de las atribuciones

{’ V constitucionales, una ley ordinaria. Al respecto, el segundo parrafo del articulo 110 del
Codigo Procesal Constitucional sefiala lo siguiente:

\ Si el conflicto versare sobre una competencia o atribucion expresada en una norma con

rango de ley, el Tribunal declara que la via adecuada es el
inconstitucionalidad.

proceso de

5. Abhora bien, este Tribunal entiende que, al tratarse en puridad de un reclamo que deberia
ser tramitado a través de un proceso de inconstitucionalidad, deberian exigirse los mismos
requisitos de admisibilidad que se requieren en esa clase de procesos, ya que lo contrario
supondria que, en la practica, se podria simplemente interponer un conflicto de
competencia en contra de una ley y, con ello, exonerar a la parte demandante de las
exigencias que se derivan del Codigo Procesal Constitucional para esta clase de casos.
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6. En ese sentido, en virtud del articulo 203, inciso 7 de la Constitucion y los articulos 99 y
102, inciso 5, del Cddigo Procesal Constitucional, se faculta precisamente a los
gobernadores regionales a interponer demandas de inconstitucionalidad, pero con
acuerdo del Consejo Regional respectivo. Este Tribunal aprecia que, en el proceso de
autos, se advierte que no se ha adjuntado la informacion que acredite dicho acuerdo,
precisamente debido a que el demandante asumid que se trataba de un conflicto de
competencias.

7. El articulo 103 del Cddigo Procesal Constitucional establece que el Tribunal declara la
inadmisibilidad de la demanda si esta no cumple con los requisitos normativamente
establecidos o si no se adjuntan los anexos correspondientes. En el caso de autos, al
haberse advertido el incumplimiento de determinados requisitos de la demanda, debe
concederse a la parte demandante un plazo de cinco (05) dias hébiles computados desde
el dia siguiente a su notificacion, a efectos de que subsane las omisiones observadas.

8. En ese sentido, se debe adjuntar la certificacion del acuerdo del Consejo Regional. En
caso de no realizar dicha subsanacion, se declarara la improcedencia de la demanda y la
conclusidn del proceso, conforme lo dispone el ultimo parrafo del articulo 103 del
Cddigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar INADMISIBLE la demanda, entendida como de inconstitucionalidad, interpuesta
por el Gobierno Regional de Ancash contra la Ley 30725, que modifica la Ley 29946, que
declara la Ejecucion Prioritaria del Proyecto Especial Chinecas, concediéndose el plazo de
cinco (5) dias habiles computados desde el dia siguiente a la notificacion de la presente
resolucidn, a fin de que subsane las omisiones advertidas, bajo apercibimiento de declararse

improcedente la demanda. ‘
/%,
Publiquese y notifiquese.
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Lo que certifico:

/%’//& ......... . | PONENTE RAMOS NUREZ

Flav:o Redtegui Apaza
Secrotario Relator
TRIBUNALCONSTITUCIONAL




	Page 1
	Page 2

